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Streszczenie: Ocena techniczna drzwi przeciwpozarowych, w zakresie funkcjonalno-uzytkowym po ich zain-
stalowaniu na obiekcie, nie r6zni si¢ niczym od oceny normalnych drzwi. Nie jest to czynno$¢ skomplikowana
i tak naprawde wykonujemy ja codziennie otwierajac i zamykajac te elementy. Nie potrafimy jednak ocenié¢
najwazniejszego, z punktu widzenia bezpieczenstwa, parametru tych wyrobdw, czyli bezinwazyjnie potwierdzi¢
spelnienie zadeklarowanej klasy odporno$ci ogniowej. Pojawiajace si¢ w ostatnim okresie problemy z tego typu
wyrobami, potwierdzaja badania kontrolne wyrobéw zdemontowanych z obiektéw lub zakupionych na rynku.
Ilo$¢ negatywnych wynikéw badan wskazuje, ze nie jest to problem jednostkowy, odosobniony a raczej dotyczy
istotnej czgsci rynku, co by oznaczalo, ze i w niepomijalnej ilo$ci budynkéw w Polsce mozemy mie¢ problem
z zamontowaniem drzwi przeciwpozarowych, ktérych stan jest awaryjny. W referacie przedstawiono uzyteczne
z praktycznego punktu widzenia odbierajacego obiekt, ale i inwestora procedury oraz elementy, umozliwiajace
doktadniejszg weryfikacj¢ zgodno$ci deklaracji wlasciwosci ogniowych drzwi przeciwpozarowych z rzeczywi-
sto$cig. Oméwiono kluczowe elementy, ktére mozna zweryfikowaé, sprawdzi¢ lub oszacowaé. Przedstawiono
najczgsciej spotykane nieprawidtowosci, wady oraz sposéb ich wykrycia i eliminacji.

Stowa kluczowe: oddzielenia przeciwpozarowe, drzwi przeciwpozarowe, szczelno$¢ ogniowa, izolacyjnosc
ogniowa, promieniowanie.

1. Wstep

Problematyka wystepowania stanéw awaryjnych wiekszos$ci elementéw budowlanych jest
dobrze rozpoznana. Wigkszos$¢ z nich np. elementy konstrukcyjne poprzez réznego rodzaju
zachowanie np. ponadnormatywne zarysowanie, deformacj¢, korozj¢, itp. daja sygnaly
o wystepujacych zagrozeniach, ostrzegajac uzytkownikéw o ewentualnym niebezpieczen-
stwie. Podobnie jest z elementami ogélnobudowlanymi np. drzwiami lub oknami, ktérych spa-
czenie, skrzypienie, nieszczelno$ci, niedomykanie sig, itp. sg weryfikowane przez uzytkowni-
kéw na co dzien. Cechg wsp6lng wymienionych elementéw jest zazwyczaj praca w warunkach
dla ktérych je zaprojektowano, wiec i mozliwo$¢ wyznaczenia kryteriow weryfikujacych ich
stan techniczny oraz systematyczne, zgodne z prawem oceny techniczne dokumentujace ich
stan techniczny, stopien zuzycia, itp.

Odmienng sytuacj¢ mamy w przypadku wigkszosci elementéw budowlanych odpowie-
dzialnych za spelnienie kryteriow zwigzanych z bezpieczenstwem pozarowym, w szczeg6lno-
$ci odpornosci ogniowej i dymoszczelnos$ci, ktére zostaly zaprojektowane i wykonane by te
kryteria spetni¢, ale z uwagi na brak mozliwos$ci nieniszczacej weryfikacji tych zatozen, na co
dzien nie jesteSmy w stanie praktycznie ocenic ich przydatnosci po zamontowaniu w obiekcie.
Nalezy pamigtacd, ze tego typu elementy i wyroby budowlane spelniaja swojg role w normal-
nym uzytkowaniu budynku ale wymaga si¢ réwniez od nich spetnienia oczekiwanych wyma-
gan w akcydentalnej sytuacji projektowej jakg jest pozar. Bardzo rozpowszechnionym
przyktadem tego typu wyrobow sg oddzielenia przeciwpozarowe, ktore petnig kluczowq role
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w spelnieniu przepisOw z zakresu bezpieczenstwa pozarowego obiektéw budowlanych.
Szczegdblnie dotyczy to drzwi przeciwpozarowych, w tym przeszklonych, ktére maja za zada-
nie, zamknigcie otworéw znajdujacych si¢ w pionowych oddzieleniach przeciwpozarowych
1 odseparowanie poszczegdlnych stref pozarowych na czas trwania pozaru.

Ocena techniczna drzwi przeciwpozarowych, w zakresie funkcjonalno-uzytkowym po ich
zainstalowaniu na obiekcie, nie r6zni si¢ niczym od oceny normalnych drzwi. Nie jest to
czynno$¢ skomplikowana i tak naprawde¢ wykonujemy ja codziennie otwierajac i zamykajac
te elementy. Nie potrafimy jednak oceni¢ najwazniejszego, z punktu widzenia bezpieczenstwa,
parametru tych wyrobow, czyli bezinwazyjnie potwierdzi¢ spetnienie zadeklarowanej klasy
odpornos$ci ogniowej. Oznacza to, ze bardzo czesto uzytkujemy drzwi przeciwpozarowe, nie
zdajac sobie sprawy, ze od dawna ich stan techniczny $mialo mozna nazwa¢ awaryjnym,
a zamocowana na nich tabliczka znamionowa pelni jedynie rolg alibi dla uzytkownikéw.

Pojawiajace si¢ w ostatnim okresie problemy z tego typu wyrobami potwierdzajg badania
kontrolne wyrobéw zdemontowanych z obiektéw lub zakupionych na rynku. Ilo$¢ negatyw-
nych wynikéw badan wskazuje, ze nie jest to problem jednostkowy, odosobniony a raczej
dotyczy istotnej czgsci rynku, co by oznaczato, ze i w niepomijalnej ilosci budynkéw w Polsce
mozemy mie¢ problem z zamontowaniem drzwi przeciwpozarowych, ktérych stan jest awaryj-
ny, a $cislej z wadami ukrytymi, ktérych wystgpowanie w przypadku wystgpienia pozaru moze
mie¢ fundamentalne znaczenie dla bezpieczenstwa ludzi i mienia.

Majac powyzsze na uwadze, zdajac sobie sprawe¢ z trudnosci oceny stanu technicznego
w zakresie bezpieczenstwa pozarowego drzwi przeciwpozarowych w artykule, bazujac na
doswiadczeniu badawczym ITB przedstawiono mozliwe do bezinwazyjnej weryfikacji ele-
menty, umozliwiajace przynajmniej czgsciowg oceng parametréw przeciwpozarowych drzwi.

2. Wymagania

W obowiazujacych w Polsce przepisach budowlanych [1] odpowiednio do klasy odporno-
sci pozarowej budynku, wymagania w zakresie odpornos$ci ogniowej wobec zamknig¢ otwo-
row znajdujacych si¢ w oddzieleniu przeciwpozarowym okreslane sg poprzez wyznaczenie
minimalnych klas odpornosci ogniowej El i E, w zalezno$ci od funkcji jaka pelnia w budynku
(oddzielanie wyznaczonych stref pozarowych, oddzielanie mieszkan lub pomieszczen od
poziomej drogi komunikacyjnej, pomieszczen od drogi komunikacyjnej ogdlnej, klatki scho-
dowej od strychu lub poddasza itp.), oraz rodzaju pomieszczenia, w ktérym sg wbudowane
(piwnica, kottownia, komora zsypu, garaz itp.).

Klasy odpornosci pozarowej budynku (oznaczone literami A, B, C, D i E w kolejnosci od
najwyzszej do najnizszej) uzaleznione sg od przeznaczenia i sposobu uzytkowania budynku
(ZL — kategorie zagrozenia ludzi, PM — produkcyjno-magazynowe, IN — inwentarskie), wyso-
kosci budynku lub liczby kondygnacji oraz obcigzenia ogniowego.

Zgodnie z [1] drzwi przeciwpozarowe dla budynku o danej klasie odporno$ci pozarowe;j
powinny posiadac klase¢ odporno$ci ogniowej zgodng z tablica 1.

Od tabeli 1 wystepuja w polskich przepisach odstgpstwa dotyczace przypadkéw szczegol-
nych. Wystepujaca w rozporzadzeniu [1] klasa EI odporno$ci ogniowej drzwi oznacza klase
El; lub EI ustalong zgodnie z normg [2]. W wielu przypadkach od drzwi wystepujacych w
pionowych oddzieleniach przeciwpozarowych oprécz klasy EI odpornosci ogniowej wyma-
gane jest rowniez, aby byty one dymoszczelne (zgodnie z [1] posiadaty klase dymoszczelnosci
Sm, ustalong wedtug kryteriow normy [2]).

Zgodnie z normg [2] klasyfikacje w zakresie odpornosci ogniowej oraz dymoszczelnos$ci
drzwi powinny by¢ opracowane na podstawie wynikéw: badan przeprowadzonych zgodnie
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znormg PN-EN 1634-1 [3] (ocena szczelno$ci ogniowej (E), izolacyjnosci ogniowej (1), i pro-
mieniowania (W)), badan przeprowadzonych zgodnie z normg PN-EN 1634-3 [4] (ocena
dymoszczelno$ci) oraz badan przeprowadzonych zgodnie z normg PN-EN 14600 [5] (ocena
samoczynnego zamykania (C)).

Tabela 1. Klasa odpornosci ogniowej wybranych elementéw oddzielen przeciwpozarowych oraz
zamknig¢ wystepujacych w nich otworéw, w zaleznos$ci od klasy odporno$ci pozarowej budynku [1]

Klasa Klasa odpornosci Klasa odpornosci ogniowej Klasa odp OTNOSCI OSNIOWE]
. . . . . . drzwi z przedsionka
odpornosci | ogniowej pionowych drzwi przeciwpozarowych . .
. . ) . . . . . przeciwpozarowego
pozarowej | elementdw oddzielenia |lub innych zamknig¢¢ przeciw- :
. . . na korytarzido | na klatke
budynku przeciwpozarowego pozarowych . .
pomieszczenia | schodowg
A REI 240 EI 120 EI 60 E 60
B REI 120 EI 60 EI 30 E 30
C REI 120 EI 60 EI 30 E 30
D REI 60 EI 30 EI 15 E 15
E REI 60 EI 30 EIl 15 E 15
gdzie:
R — no$nos$¢ ogniowa (w minutach), okreslona zgodnie z Polska Norma dotyczaca zasad ustalania klas odpornosci
ogniowej elementéw budynku — PN-EN 13501-2+A1:2010 [2],
E — szczelno$¢ ogniowa (w minutach),
I — izolacyjno$¢ ogniowa (w minutach).

Normy te okreslajg szczegétowo sposéb w jaki powinno by¢ przeprowadzone odpowiednie
badanie, jak réwniez daja wskazowki Zleceniodawcy, dzigki ktérym moze on osiggnac
najszerszy zakres zastosowania opisany pdzniej w klasyfikacji, a nastepnie w aprobacie tech-
nicznej (AT). Zleceniodawca przed badaniem powinien ustali¢ zakres zastosowania elementu,
ktéry znajdzie si¢ pdzniej w klasyfikacji. Od tego zaleze¢ bedzie konstrukcja elementéw
probnych, rodzaj konstrukcji mocujacej w jakiej zostang zamontowane drzwi, rodzaj dobra-
nych oku¢, a takze liczba niezbednych badan, ktére nalezy przeprowadzi¢ w celu uzyskania
oczekiwanego zakresu.

Oceny szczelnosci ogniowej (oznaczana symbolem E) dokonuje si¢ na podstawie trzech
kryteriow: peknig¢ lub otworéw przekraczajacych podane wymiary; zapalenia tamponu
bawelnianego; utrzymywania si¢ ptomienia na powierzchni nienagrzewanej (ogien ciagly
trwajacy dtuzej niz 10 s). W przypadku, gdy drzwi klasyfikowane sg bez uwzglednienia izola-
cyjnos$ci ogniowej, nie bierze si¢ pod uwagg kryterium zapalenia si¢ tamponu bawetnianego.

Oceny izolacyjnosci ogniowej (oznaczana symbolami I; lub I,) dokonuje si¢ na podstawie
przyrostéw temperatury na nienagrzewanej powierzchni elementéw prébnych. W przypadku
drzwi przeciwpozarowych do czynienia mamy z dwiema klasami izolacyjno$ci ogniowej — I
oraz I,. Pierwsza z nich jest kryterium bardziej rygorystycznym — przyrost sredniej tempera-
tury na powierzchni skrzydta ograniczony jest do 140°C, natomiast przyrost temperatury
maksymalnej mierzony w dowolnym punkcie skrzydta (w obszarze odleglym o min. 25 mm
od od linii granicznej widocznej krawedzi skrzydta drzwi) oraz o$cieznicy ograniczony jest do
180°C. W przypadku izolacyjnosci ogniowej I, ograniczenia dotyczace przyrostu $redniej
temperatury na powierzchni skrzydta sg takie same, natomiast w przypadku dowolnego punktu
skrzydta przyrost temperatury nie moze przekroczy¢ 180°C w obszarze odlegtym o min.
100 mm od widocznej krawedzi skrzydta, a dla o$cieznicy ograniczony jest do 360°C.

Promieniowanie (oznaczone symbolem W) to zdolno$¢ elementu konstrukcji do wytrzy-
mania oddziatywania ognia tylko z jednej strony, tak aby ograniczy¢ mozliwos¢ przeniesienia
ognia w wyniku znaczacego wypromieniowania ciepta albo poprzez element, albo z jego
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powierzchni nienagrzewanej do sasiadujacych materialéw. Elementy, dla ktérych zostato
ocenione kryterium promieniowania powinny by¢ zidentyfikowane poprzez dodanie symbolu
W do klasyfikacji (np. EW). Klasyfikacja tych elementéw powinna by¢ podawana jako czas,
przez ktéry maksymalna warto$¢ promieniowania, mierzonego w sposob podany w normie
PN-EN 1363-2 [6], nie przekraczala wartoéci 15 kW/m?.

Dymoszczelno$cig, ogdlnie nazywana jest zdolnos¢ danego elementu do eliminacji lub
ograniczenia przemieszczania si¢ dymu lub spalin (gazow) z jednej strony elementu na druga.
W przypadku dymoszczelnosci definiuje si¢ nastepujace klasy: Sm, Sa. Przeptyw dymu ozna-
czany jest symbolem S,, kiedy maksymalna predko$¢ przeptywu mierzona zaréwno w tempe-
raturze otoczenia, jak i temperaturze 200°C i przy ci$nieniu do 50 Pa nie przekracza 20 m?/h,
w przypadku drzwi jednoskrzydtowych lub 30 m*/h, w przypadku drzwi dwuskrzydtowych.
Przeptyw dymu oznaczany jest symbolem S,, kiedy maksymalna predkos¢ przeptywu mierzo-
na w temperaturze otoczenia i przy ci$nieniu do 25 Pa nie przekracza 3 m*/h na metr dtugos$ci
szczeliny pomiedzy zamocowanymi a ruchomymi elementami sktadowymi drzwi (np. pomig-
dzy skrzydtem drzwi, a o$cieznicg drzwi), z wylaczeniem przeptywu przez szczeling progowa.

Samoczynne zamykanie oznaczane symbolem C, jest to zdolno$¢ otwartych drzwi do
petnego zamknigcia w swojej oscieznicy oraz zatrzasnig¢cia zapadki, w ktérg moga by¢ wypo-
sazone, bez interwencji ludzkiej, dzigki zgromadzonej energii lub — w przypadku awarii zasila-
nia — za pomocg zasilania awaryjnego dzieki zgromadzonej energii. W rozporzadzeniu [1] nie
okresla si¢ wymagan w zakresie trwatosci funkcji samoczynnego zamykania drzwi wewngetrz-
nych o wymaganej klasie odpornosci ogniowej i dymoszczelnosci poprzez klasy CO-CS5,
a jedynie poprzez wprowadzenie wymagania zaopatrzenia drzwi w urzadzenia zapewniajace
samoczynne zamkni¢cie otworu w razie pozaru. Powyzsze wymagania zawarte sg za to w nor-
mie PN-EN 16034 [8], ktéra wkrétce powinna sta¢ si¢ dokumentem obowigzujacym.

3. Metody bezinwazyjnej oceny drzwi przeciwpozarowych i dymoszczelnych

Najczegs$ciej ocena drzwi przeciwpozarowych ogranicza si¢ do weryfikacji tabliczki zna-
mionowej oraz zatagczonych dokumentéw, AT, certyfikatow i deklaracji wtasciwosci uzytko-
wych. Tego typu weryfikacja w zasadzie nie sprawdza parametréw technicznych a jedynie
aspekty formalne.

Prawidlowa ocena, oprécz sprawdzenia dokumentacji powinna obejmowac przede wszystkim
sprawdzenie wymiaréw zespolu drzwiowego, a takze o ile jest to mozliwe masy skrzydta /
skrzydet zespolu. Wymiary nie moga wykracza¢ poza zakres przedstawiony w AT, chyba ze
wyréb wprowadzany jest na rynek, na podstawie dopuszczenia jednostkowego /przypadki szcze-
g6lne, czesto naduzywane/. Znajomo$¢ masy skrzydta moze by¢ przydatna przy okresleniu zgod-
nosci wypetnienia zastosowanego w zamontowanych na obiekcie zamkni¢ciach z tym przedsta-
wionym w AT. Charakterystyki materialowe wszystkich sktadowych elementéw wypetienia
skrzydta, takie jak gestos¢ i grubo$¢ powinny by¢ podane w AT, a na ich podstawie mozna osza-
cowac przyblizong mase, jakg powinno posiada¢ skrzydto. Jezeli masa ta odbiega o ponad 20%
od tej, ktéra wynika z oszacowania oznacza to, ze materiaty sktadowe wypetnienia nie sg zgodne
z deklarowanymi a to moze $wiadczy¢ o braku spetnienia deklarowanych kryteriow. Réwnie
istotny z punktu widzenia odpornosci ogniowej i/lub dymoszczelnos$ci jest sposéb wypetnienia
oscieznicy zestawu. Niestety, bezinwazyjna ocena tego czy jest on zgodny z przedstawionym
w dokumentacji jest praktycznie niemozliwa, gdyz wymaga odkucia fragmentu tynku.

Kolejnym waznym krokiem jest sprawdzenie zgodnosci budowy ,,zewnetrznej” zestawu
drzwiowego z ta, ktéra dopuszczona zostata w AT. Chodzi tutaj przede wszystkim o sprawdze-
nie czy ksztatty elementéw os$cieznicowych i skrzydet zespotu drzwiowego odpowiadajg tym,
ktére przedstawione sg w dokumentacji — czy wykonane zostaty prawidlowo wszystkie przylgi,
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zamkniecia labiryntowe, itp. Czesto spotykang nieprawidlowoscig jest brak istniejacych w do-
kumentacji uszczelek pgczniejacych (rys. 1). Elementy te odgrywaja kluczowa role w spetnie-
niu kryteriow danej klasy odpornosci ogniowej zespotéw drzwiowych lub bramowych.
Uszczelki te pod wptywem temperatury zwigkszajag swoja objetos¢ dzigki czemu zamykaja
szczeliny przez, ktére mogiby przedostaé si¢ ogien. Ze wzgledu na koszt uszczelek pecznie-
jacych zdarza sig, ze sg zastepowane przez nieuczciwych producentéw tanszymi podrébkami.
W przypadku drzwi dymoszczelnych bardzo czesto stosowane sg uszczelki opadajace (rys. 2).

Rys. 1. Widok uszczelek peczniejacych w krawedzi skrzydta i krawedzi o$cieznicy

Rys. 2. Widok uszczelek pgczniejacych czerwone i opadajgcej w dolnej krawedzi skrzydia

Nastgpnym bezinwazyjnym elementem oceny drzwi powinna by¢ doktadna weryfikacja
zastosowanych w danych zamknigciach oku¢ i akcesoriow (rys. 3). Okucia zastosowane
w danym zamknig¢ciu maja decydujacy wptyw na jego odporno$¢ ogniowa, dlatego tez nalezy
doktadnie sprawdzi¢, czy rodzaj i potozenie tych zastosowanych we wbudowanym zamknig-
ciu, odpowiada zapisom AT. W wigkszosci AT dotyczacych drzwi przedstawiona jest lista
oku¢, ktére moga by¢ zastosowane w danym zamkni¢ciu oraz dopisek méwigcy o mozliwosci
zastosowania oku¢ alternatywnych, pod warunkiem, ze spetniajg one wymagania okreslonych
norm wyrobu, wprowadzone zostaty do obrotu z oznakowaniem CE, i ich wbudowanie nie
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zmieni konstrukcji zespotu drzwiowego, ze ich przydatno$¢ do zastosowania w danym rodzaju
drzwi zostata potwierdzona badaniem w zakresie odporno$ci ogniowej w duzej (zgodnie z [3])
lub matej (zgodnie z [7]) skali.

Rys. 3. Widok oku¢ i akcesoriéw. Po lewej blacha zaczepowa zamka, po prawej zawiasy

W przypadku zamkni¢¢ przeszklonych konieczna jest dokladna weryfikacja rodzaju
przeszklenia i sposobu jego zamocowania (rys. 4). Zastosowane przeszklenie nie moze by¢
inne niz te dopuszczone w AT. W dokumencie tym znajduja si¢ bowiem, rodzaje przeszklen,
ktére przebadane zostaty w danych drzwiach. Na rynku istnieje wiele rodzajéow szkta ognio-
odpornego. Przeszklenia r6znych producentéw wykonane sg z odmiennych materiatéw skta-
dowych oraz przy uzyciu rozmaitych technologii, dlatego tez ich zachowanie w warunkach
pozaru nie jest takie samo i bardzo czesto zalezne jest od tego w jakim rodzaju drzwi oraz
w jaki sposéb zostato ono zamocowane. Dlatego tez nie jest mozliwe uzycie w danym zamk-
nieciu przeszklenia, ktérego przydatnos¢ do zastosowania nie zostata potwierdzona badaniem.
Weryfikacja rodzaju zastosowanego przeszklenia nie jest rzeczg skomplikowang — wszystkie
szyby ogniowe posiadaja swoje trwate oznaczenie w jednym z narozy. Istotna jest réwniez
grubo$¢ zastosowanego oszklenia, ktéra niestety czesto rézni si¢ od tej ktéra byta poddana
badaniu. Trudniejszym elementem do zweryfikowania jest spos6b zamocowania przeszklenia.
Nie zawsze mozliwe jest bezinwazyjne wykonanie tej czynnosci. Cz¢sto jednak mocowanie
przeszklenia znajduje si¢ pod tatwa do zdjecia listwa przyszybowa. W takim wypadku w celu
weryfikacji nalezy takg listwe Sciggnac i sprawdzi¢ czy mocowanie przeszklenia odpowiada
temu, ktére przedstawione jest w AT.

Ostatnim waznym elementem, ktory podlega¢ powinien doktadnej weryfikacji podczas
odbioru danego zamknigcia jest sposob jego zamocowania w $cianie oddzielenia przeciwpo-
zarowego. Spos6b zamocowania oraz rodzaj i wymiary mozliwych konstrukcji mocujacych
(Scian w ktérych moze by¢ mocowany dany element) sg przedstawione w AT. Nalezy przede
wszystkim pamigta¢ o tym, zZe nie jest dopuszczalne zamocowanie danych drzwi w $cianach
0 nizszej gestosci 1 grubosci niz te ktére podane sg w AT oraz, ze nie dopuszcza si¢ zmniej-
szania wymiardw i ilo$ci oraz rozstawu elementéw mocujacych oscieznice danego zamknie-
cia, co tatwo sprawdzi¢ przy pomocy detektora metalu, poniewaz najczgsciej oscieznice mocu-
je si¢ przy uzyciu metalowych kotkéw. Istotny jest rowniez sposéb uszczelnienia szczeliny
powstatej pomiedzy oscieznicg zamknigcia i $ciang oddzielenia przeciwpozarowego, moze
by¢ ona uszczelniona tylko w sposéb opisany w AT. Niestety jest to kolejny z elementéw,
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ktérego sprawdzenie z reguly nie jest mozliwe bez uszkodzenia sprawdzanego elementu,
chyba ze dysponuje si¢ dokumentacja fotograficzng wykonang podczas montazu elementu.

Rys. 4. Widok drzwi przeszklonych

4. Podsumowanie

W przypadku drzwi przeciwpozarowych istnieje wiele elementéw, ktére nie sa mozliwe
do weryfikacji po ich zamontowaniu. Istniejg jednak elementy, ktére stosunkowo tatwo
sprawdzi¢, a dzigki temu mozna znaczaco si¢ upewnic, ze wbudowane drzwi w przypadku
pozaru spetnig swoja role. Zaniechanie dostgpnej weryfikacji moze doprowadzi¢ do sytuacji,
kiedy drzwi przeciwpozarowe majace petni¢ bariere bezpieczenstwa zachowajg si¢ tak jak na
rys. 5 stwarzajgc zagrozenie dla ludzi i mienia.

Rys. 5. Przyktad nieprawidtowo dobranego okucia (z lewej) i brak odpowiednich uszczelek
peczniejacych (z prawej)

Literatura

1. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie(Dz.U. Nr 75 z dnia 15 Czerwca 2002 r.,
poz. 690)



778 Elementy decydujgce o awariach wybranych oddzielen przeciwpozarowych

2. PN-EN 13501-2+A1:2010 Klasyfikacja ogniowa wyrobéw budowlanych i elementéw budynkéw —
Czes¢ 2: Klasyfikacja na podstawie badah odporno$ci ogniowej, z wylaczeniem instalacji wentyla-
cyjnych

3. PN-EN 1634-1:2009 Badanie odpornos$ci ogniowej i dymoszczelnosci zestawéw drzwiowych i zalu-
zjowych, otwieralnych okien i elementéw oku¢ budowlanych Cze¢$¢ 1: Badanie odporno$ci ogniowe;j
drzwi, zaluzji i otwieralnych okien.

4. PN-EN 1634-3: 2006/AC:2006 Badania odpornosci ogniowej zestawOw drzwiowych i zaluzjowych —
Czes¢ 3: Sprawdzenie dymoszczelno$ci drzwi i1 zaluzji.

5. PN-EN 14600: 2009 Drzwi, bramy i otwieralne okna o wtasciwosciach odpornosci ogniowej i/lub
dymoszczelno$ci — Wymagania i klasyfikacja.

6. PN-EN 1363-2: 2001 Badania odpornosci ogniowej — Czes$¢ 2: Procedury alternatywne i dodatkowe.

7. PN-EN 1634-2:2009 Badania odpornosci ogniowej i dymoszczelnosci zestawéw drzwiowych i zalu-
zjowych, otwieralnych okien i elementéw oku¢ budowlanych — Czgs¢ 2: Badanie odpornosci ogniowej
charakteryzujace elementy oku¢ budowlanych.

8. PN-EN 16034:2014 Drzwi, bramy i otwieralne okna — Norma wyrobu, wlasciwosci eksploatacyjne —
Wilasciwosci dotyczace odpornosci ogniowej i/lub dymoszczelnosci.

9. Izydorczyk D., Sedtak B., Sulik P. (2014): Fire Resistance of timber doors — Part I: Test procedure
and classification. ,,Annals of Warsaw University of Life Sciences — SGGW Forestery and Wood
Technology”, No. 86, 125-128.

10. Izydorczyk D., Sedtak B., Sulik P. (2014): Fire Resistance of timber doors — Part II: Technical
solutions and test results. ,,Annals of Warsaw University of Life Sciences — SGGW Forestery and
Wood Technology”, No. 86, 129-132.

11. Izydorczyk D., Sedtak B., Sulik P. (2014): Problematyka prawidtowego odbioru wybranych
oddzielen przeciwpozarowych. ,,Materialy Budowlane”, nr 11, 62-64.

12. Sedtak B. (2012): Metodyka badar odpornosci ogniowej drzwi przeszklonych. Cz. 1. ,Swiat Szkta”,
R. 17 (nr 3), 50-52, 60.

13. Sedtak B. (2012): Metodyka badar odpornosci ogniowej drzwi przeszklonych. Cz. 2. ,,Swiat Szkta”,
R. 17 (nr 4), 55-58, 60.

14. Sedtak B. (2013): Przeszklone drzwi dymoszczelne — badania oraz klasyfikacja w zakresie dymo-
szczelnosci. ,,.Swiat Szkta”, R. 18 (nr 4), 35-38.

15. Sedtak B. (2013): Systemy przegréd aluminiowo szklanych o okreslonej klasie odpornosci ogniowe;.
~Swiat Szkta”, R. 18 (nr 10), 30-33, 41.

16. Sulik P., Sedtak B., Izydorczyk D. (2014): Odpornos¢ ogniowa i dymoszczelnosé drzwi przeciwpoza-
rowych na wyjsciach awaryjnych z tuneli — badania i klasyfikacja. ,,Logistyka”, nr 6, 10104-10113.

COMPONENTS DECISIVE FOR THE FAILURE
OF CHOSEN FIREPROOF SEPARATING ELEMENTS

Abstract: Technical assessment of fire doors, in terms of functional and operational properties, once they are
installed in the building, does not differ from the assessment of the normal door. It is not a complicated operation,
and indeed we do it daily by opening and closing of these elements. However, we can not assess the most
important parameter of these products, from the safety point of view, which is a non-invasive confirmation of
the declared fire resistance class. Appearing in the last period problems with this kind of products are confirmed
by the control tests of the doors dismantled from the building or purchased on the market. Number of negative
test results indicates that the problem is not individual, but rather related to a substantial part of the market, which
would mean that in the number of buildings in Poland, there could be a problem with the installed fire doors,
which has an emergency condition. The paper presents the useful from a practical point of view elements and
procedures for investors and persons receiving the object, enabling more accurate verification of the declaration
of fire doors in relation to the reality. Key elements that can be verified, check or estimate was discussed.
The most common irregularities, defects and the way how to detect them and eliminate was presented.

Keywords: fireproof separating elements, fire doors, fire integrity, thermal insulation, radiation.



